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Moneda unica, globalizacion, comida basura

Con motivo de la Tercera Conferencia Ministerial de la OMC (Organizacion Mundial
de Comercio), en Seattle, ciudad del estado de Washington, el 20 de noviembre de
1999, mas de cincuenta mil manifestantes iniciaron una nueva etapa de luchas puntua-
les masivas contra la globalizacién y sus efectos.

Sin embargo, no todas las fuerzas opuestas a la liberalizacion brutal del comercio
que impulsaba EE UU a través de la OMC, partian de los mismos presupuestos. Una de
las principales causas del fracaso de esta cumbre, junto con la deslegitimacion que la
protesta social supuso para la OMC, fue la oposicioén de los paises de la Union Europea
a la eliminacion del “Principio de Precaucion” en la produccion y comercializacion de
alimentos.

Europa defendia que un producto se pueda comercializar solo si se demuestra que
no es nocivo para la salud, mientras que USA exigi6 la libertad de comercio de alimen-
tos mientras no se demuestre su nocividad. La propuesta extremista de EE UU es el
sintoma de un capitalismo libre que se ha desarrollado sin oposicién ni en su origen
(no tuvo que desplazar ningun poder feudal), ni en su desarrollo (no ha habido ningu-
na revolucién obrera anticapitalista en EE UU).

Lo que solo era una diferencia de intensidad de la 16gica mercantil, explicable por
factores historicos y sociales, fue utilizada por la socialdemocracia europea como un
elemento de diferencia cualitativa: “una lechuga no es solo una lechuga, es también
una cultura, una forma de vida y de produccion rural respetuosa con la naturaleza”.

Las “Vacas Locas” en Europa vienen a demostrar lo excesivo de tal interpreta-
cion. Realmente lo que el capital europeo defiende no es la salud de las personas sino
la ventaja comparativa del capital USA, que ahorra costes vinculados a la falta de segu-
ridad alimentaria, de proteccion del medio ambiente y de los derechos laborales.

El beneficio privado y la racionalidad econémica son la l6gica dominante en la
produccioén, el consumo y la vida social, tanto de EE UU como de la Unién Europea
(UE). La diferencia es solo cuantitativa. La falta de obstaculos politicos y culturales
para el despliegue del mercado como principal mecanismo de regulacion social en
USA, permite que lo que aqui pasa por extremismo, alli sea normal. Sin embargo, como
nos demuestra la “encefalopatia espongiforme bovina”, una cosa es lo que se dice y
otra diferente lo que sucede en la realidad.

Cuando el derecho a la comida esta en manos del mercado, no podemos calificar
“el mal de las vacas locas” como una anomalia, sino como algo inherente a las normas
que rigen el funcionamiento de la sociedad.

En un mercado global donde la competitividad se constituye como “dltima ratio”
de la produccién y del trabajo, es totalmente racional que las industrias agroalimenta-
rias pongan por delante las mejoras de productividad que les permitan vender su co-
mida-mercancia, arruinando a otros competidores, no solo internacionales sino tam-
bién pequefios productores de su propio pais, cuyo grado de eficiencia econémica no
puede competir con ellos. Pero en nombre de la racionalidad econémica se destruyen
productores de alimentos muy eficientes en términos de intensidad de mano de obra,
mantenimiento del patrimonio biogenético, bajo consumo energético, seguridad ali-
mentaria, reciclaje biologico de los residuos, etc.



La Politica Agraria Comun (PAC) de los paises europeos esta regida por los mis-
mos criterios de eficiencia econémica que los de sus competidores norteamericanos.
La Agenda 2000 que contiene el paquete financiero del préximo sexenio esta orienta-
da a la mejora de la competitividad mediante el abaratamiento de los precios. Reparte
ayudas y subvenciones, no en base al mantenimiento y autonomia de la pequefia
produccion agroalimentaria social y ecolégicamente eficaz, sino en base a la dimension
de la empresa agricola, con lo cual cobra mas el mas grande y se favorece el cultivo, no
de alimentos, sino de subvenciones.

La PAC, uno de los tres pilares de la construccion europea desde el tratado de
Maastricht de 1992 (junto con el control policial y la moneda dnica, verdadero eje
vertebrado del proyecto), contiene tal grado de incongruencia con las necesidades de
la poblacién, que gasta inmensas cantidades de dinero en subvencionar la destruccién
de recursos agricolas y ganaderos, base de nuestra soberanfa alimentaria, para contro-
lar el volumen de la oferta. Esta incongruencia le esta originando en el actual caso de
“las vacas locas”, un desequilibrio financiero descomunal que va a poner en jaque no
solo el pilar agricola, sino quizas, junto con otros desequilibrios, la estabilidad del pro-
pio proyecto.

El miedo de masas —democritico, eso si— a la “carne loca” se multiplica por la
inseguridad que inspiran los politicos que mienten mas que hablan. Sin embargo el
problema de fondo no solo es de vacas.

Tratar a los animales no como seres vivos sino como maquinas de producir carne,
leche o huevos, sin mas objetivo que maximizar la inversion de capital y con el mas
absoluto desprecio a las consecuencias para la salud de la poblacion, la contaminacion
ambiental y el derecho de la gente a tener un empleo digno, es algo coherente con la
produccién industrial e intensiva de alimentos para el mercado. Tratar a los alimentos
como mercancias en lugar de como un aporte imprescindible para la vida, la salud y la
dignidad de las personas, justifica sobrepasar todos los limites materiales, politicos y
éticos. La tecnologfa aplicada a la produccion de alimentos arrasa con los valores tra-
dicionales, rompe las formas de vida, produccion y distribucion basadas en el respeto
a los derechos humanos y a la naturaleza. Permite nuevas combinaciones de elementos
y dosis en la alimentacion de los animales que les hagan crecer mas rapido y con me-
nores costes. La carne resulta as{ mas barata, pero solo a condicién de externalizar del
precio del filete los costes sociales, sanitarios, medioambientales y humanos que origi-
na esta forma de producir. Si al kilo de carne le imputamos el empleo destruido, el
paro generado, el desarraigo y las migraciones de los pequefios campesinos arruinados,
el deterioro de la naturaleza y de la calidad de vida, la negacién del derecho a vivir
dignamente en el campo, produciendo alimentos sanos y conservando el patrimonio
genético de las especies vivas autoctonas, cada filete costarfa veinticinco mil pesetas.

Tratar a animales herbivoros como si fueran carnivoros, mas aun, canibales, dan-
doles piensos de origen animal y condenandoles a una existencia de hacinamiento e
inmovilidad, atiborrandoles de antibidticos y hormonas y trasladandoles frecuente-
mente en condiciones de extremo sufrimiento hasta los mataderos, no es algo contra-
dictorio, sino inherente, a la Politica Agraria Comun y la Moneda Unica.

Los gobiernos de los paises europeos, entre ellos el Espafiol, saben o deben saber
que cuando un animal se come a miembros de su misma especie o de una especie
cercana, es altamente probable que se genere la llamada “encefalopatia espongiforme",
en este caso bovina. Este es un mecanismo de la naturaleza para evitar la proliferacion
de especies canibales.

El ganado afectado por el “Sindrome de Encefalopatia Espongiforme Bovina” es
solo un epifenémeno de la violencia de la economia global. No solo pone de manifies-
to la codicia empresarial que, teniendo la posibilidad de dar alimentos naturales al
ganado, opta por otros mas eficientes para el engorde, aunque sean nocivos para los



animales y para quienes los consumen. Muestra también la légica de una economia
que subordina al beneficio cualquier fin social y no duda en sobrepasar los limites de
la naturaleza. Esta l6gica también contamina y disuelve el derecho a la vivienda, a un
salario digno, a los derechos politicos y humanos protegidos por la Constitucion, que
realmente son solo libertades condicionales, condicionadas, al derecho mas fuerte del
capital para obtener beneficios.

Tras muchos aflos de aparente imposibilidad de cumplir las condiciones de con-
vergencia monetaria de Maastricht por los paises mas débiles, entre ellos Espafia, un
ciclo de expansion econdémica de cinco afios, ha permitido el crecimiento de la eco-
nomia, de la productividad y del empleo (precatio), todo ello con baja inflacion y esta-
bilidad presupuestaria.

Tras afios de triunfalismo de los gobiernos conservadores, se abaten varios vecto-
res de desequilibrio sobre la Europa del Capital. Uno de ellos es la llamada “crisis de
las vacas locas”. Sostener a los productores de vacuno (135 000 familias en Espafia), al
borde de la ruina por el desplome del consumo, el mayor gasto de alimentacion de las
reses no vendidas, junto con la dotacién de medios para el test de la enfermedad, hoy
para las reses mayores de treinta meses, pero necesariamente extensible a las de mas
de 24 meses, si se aplica con propiedad el “principio de precauciéon”, asi como la im-
plantaciéon de medios para destruir las reses enfermas o sospechosas o simplemente no
vendidas (solo de muerte natural se eliminan en Espafia 185 000 reses anuales), va a
suponer la quiebra financiera de la PAC, lo cual es lo mismo que decir que la quiebra
financiera del cincuenta por ciento del Presupuesto de las Instituciones Comunitarias.

Este desequilibrio, junto con la ralentizacién del crecimiento econdémico en Europa,
combinado con el efecto, contradictorio, del final del ciclo de mas de diez anos de
fuerte expansion de la economia USA, apunta la posibilidad de cambios importantes
en el funcionamiento de la economia y por lo tanto, de las formas de explotacion y
dominio del Capital en nuestros regimenes parlamentarios de mercado.

La euforia econémica que ha caido como lluvia benéfica, no solo sobre el gran
capital sino sobre amplias clases medias, ha permitido tapar los desmanes de la preca-
riedad, las privatizaciones, el desmontaje de la tutela politica de los derechos sociales y
las agresiones al medio ambiente.

LLa posibilidad de un ciclo recesivo en las economias europeas, con Estados Uni-
dos, también en recesion, pero descartandose libremente de decenas de miles de em-
pleos sin mas tramite que la comunicacién de despido, puede llevar al capitalismo
europeo y espafiol a acometer, de una vez por todas, la modernizaciéon econémica
incluida la del mercado de trabajo, esta vez a cara de perro.

Los desajustes econémicos suponen nuevos problemas para los de abajo. Si el au-
ge de la economia ha sido a costa de la precariedad, de la explotacion salvaje de los
mas débiles, del enclaustramiento y la dependencia de las mujeres, squé sucedera con
la economia en crisis, con 3,5 millones de eventuales a los que solo hay que dejar de
renovar el contrato?

Las inocentes clases medias, bienpensantes y bienconsumientes, integrantes en su
mayoria de familias asalariadas con empleo, seguidores y votantes de los partidos insti-
tucionales y de los sindicatos mayoritatios, pueden ver amenazada su forma de vida y
consumo. Esto supondria su desafiliacion del régimen que les garantizaba una vida de
seguridad en un mundo de exclusion y precariedad masiva. Quien les asegure recupe-
rar esa seguridad por cualquier método podtia conseguir su apoyo.

El desequilibrio del ciclo de produccién y reproduccion de las relaciones capitalis-
tas solo puede traer algo mejor si existen fuerzas sociales capaces de reconocer la furia
destructiva de la l6gica del capital.

En particular, una crisis alimentaria de la envergadura de la actual solo puede re-
solverse con el cambio de las pautas de alimentacion. Sustituyendo de forma mayorita-



ria las proteinas de origen animal por la de origen vegetal. Garbanzos, lentejas, y alu-
bias. Leguminosas propias de nuestra tierra y nuestro clima, en lugar de hamburguesas
y macmierda. Soberanfa alimentaria en lugar de comida basura dependiente de multi-
nacionales. Dignificacion de la vida en el campo, produccion agroecolégica, distribu-
cion en ciclos cortos.

Esta alternativa no solo depende de los empresarios y de los gobiernos, depende
también, sobre todo, de la conciencia de la poblacion.

No se trata solo de no comer carne de vaca loca, sino de no comer carne de gana-
do o de aves inméviles, alimentadas con piensos compuestos de antibiéticos, urea,
grasas, visceras, tendones, hocicos, parpados y sangre. También se trata de no contri-
buir a la produccién intensiva de ganado cuyos excrementos contribuyen a la conta-
minacion de los acuiferos y al calentamiento de la atmosfera, y de no ser complices
con el hecho de que el cincuenta por ciento del grano que se cultiva no es para que
coma la gente que pasa hambre, sino para engordar el ganado que nos comemos los
establecidos. En este sentido las “vacas locas” son un merecido castigo para una po-
blacién indiferente a una forma de vida y de consumo inviable y criminal.

La locura no es de la pobre vaca presa, maltratada y sacrificada, sino la irracionali-
dad del orgulloso ciudadan(@ indiferente a todo lo que no sea su propio placer, com-
plice por omision y descompromiso, exultante por la modernidad de la Europa de la
Moneda Unica.
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